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Verbale n. 34 del 5 novembre 2015

1l giorno Svdel mese di novembre 15 alle ore 11,00 il Presidente della
Commissione. C.C. Angelo Di Girolamo verificata la presenza del
numero legale e dichiara aperta la seduta. Alle ore 11,10 entra in
commissione il Signor Michele Santoro, come da regolamento pud
assistere alla seduta della commissione senza intervenire. 1l Presidente
introduce l'argomento posto al 17 punto all o.d.g giusta nota di
convocazione n. 89720 del 25-10-2015 “Parere, su autorizzazione
unica, ai sensi dell’art.208 del D.Lgs. N.152/06 ¢ ss.mm.ii per la
realizzazione ¢ la gestione di una piattaforma polifunzionale per le
operazioni di smaltimento D15 di cui all’allegato “B™ alla parte IV del
D.Lgs. N. 152 IV del D.Lgs. n. 152, Ditta Sarco S.r.L.” E' presente alla
seduta, il Segretario Generale, Dott. Bernardo Triclo, convocato con
nota prot. 91270 del 4-11-2015 dal Presidente della commissione su
richiesta dei componenti. Introduce l'argomento in ftrattazione il
presidente, ed illustra al Segretario generale . la situazione che si evince
dall'esame dell'atto deliberativo. Precisa che l'atto in guestione & privo
di alcuni documenti essenziali ¢ fa un' excursus delle sedute in cui la
commissione ha trattato I' atto deliberativo e sui quesiti emersi. Prende
parola il segretario generale dicendo che ¢ compito del Dirigente del
settore urbanistica a relazionare sulla proposta di delibera trasmessa al
consiglio comunale. Continua 1l Dott. Triolo rivolgendosi ai consiglien
¢ al presidente della commissione. dicendo che se hanno del quesiti
ben specifici lui ¢ disponibile a rispondere. Ma non ¢ compito suo dare
un parere tecnico il Presidente da la parola al consigliere Ginetia
Ingrassia che chiede al Segretario quali sono i documenti necessari per
dare efficacia all' atto deliberativo. Risponde 1l Segretario, e continua a
precisare che queste non sono valutazioni di cui la competenza non &
sua. Prende parola il Presidente e rivolgendosi al segretario, dice che I
ufficio proponente dell'atio deliberativo, mon ha mai preso in
considerazione che la, struttura in questione € confinante con il canile
comunale. Interviene il consigliere Ginetta Ingrassa, ¢ chiede al
presidente di chiamare immediatamente il Dirigente e il Rup
responsabili del procedimento. Questi contattati telefonicamente,
comunicano di essere impegnati in una riunione con 1l Sindaco.
Continua ancora il c.c. Ginetta Ingrassia dicendo che la necessita della
presenza del dirigente emerge dal fatto che la delibera in questione € da
molto tempo in trattazione in commissione .che ci sono delle omissioni
di documenti e che vanno accertatl , ¢ che la documentazione richiesta




dalla commisione & obbligatoria per la valutazione dell'atto. Riprende
parola il Presidente ¢ ricordz ai colleghi che nell'audizione il rup Ing.
Valenti ha detto che tutta la documentazione allegata all'atto
deliberativo_era completa e il compito dell'ufficio & quello di dare
parere sulla variante urbani stica. Chiede la parola il consigliere Flavio
Coppola, evidenziando che la proposta di deliberazione ¢ stata inviata
alla Presidenza del Consiglio in data 20 luglio 2015 prot.61237 segr.
o la stessa trasmessa in commissione in data 22 luglio 2015 E in data
24 luglio 20154 & stata inserita all’o.d.g. della convocazione dela
commissione  giusta nota, per la trattazione e che dallo studio
approfondito da parte della commissione e dopo avere saputo da parte
del Rup . Ing. Valenti che la delibera & corredata di tutta la
documentazione, a fine ottobre e precisamente 1n data 26-10-2015
prot.88412 I'lng. Gianfranco D'Orazio. invia il pare del genio Civile,
con il quale I' ente si & riservato di esprimere parere ,in quanto gia con
incarico di autorita giudiziaria aveva assegnato delle prescrizioni In
merito ad alcuni adeguamenti da assolvere da parte della Sarco che a
tutt'oggi non & dato sapere se sono stati ottemperato. Pertanto queste
sono le mie valutazioni personali alla completezza dell’ atto ( non sono
valutazioni politiche, alle quali daro massima espressione nelle sedi
opportune) se ¢ il caso di discuterne ancora,, visto il tempo wascorso.
Per tanto 1l consigliere Coppola chiede al Presidente che se entro
brevissimo tempo il Dirigente e il Rup non saranno presenti in
commissione di trasmettere l'atto in Consiglio Comunale . Il Presidente
comunica ai componenti della commissione, che convochera per la
prossima seduta di commissione, del 10 novembre p.v. il Dirigente ¢ 1l
Rup dell procedimento di che trattasi. Pertanto alle ore 12,10 il
Presidente dichiara chiusa la seduta.
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